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MANDANTENINFORMATION

UNTERNEHMER UND GESCHAFTSFUHRER

GEWERBESTEUER: KURZUNG DES GEWERBEERTRAGES BEI WOHNUNGS-
UNTERNEHMEN

Wohnungsunternehmen, die auBBer der Immobilienverwaltung sowie der Verwaltung eigenen Kapitalver-
mogens keine anderen Aktivitdten entfalten, profitieren von einer besonderen Regelung im Gewerbesteu-
ergesetz: Nach § 9 Nr. 1 Satz 2 GewStG greift die "erweiterte gewerbesteuerliche Kiirzung", die selbst hohe
Gewinne komplett von der Gewerbesteuer befreit. Doch die Finanzverwaltung ist recht streng: Ubrige Ak-
tivitaten, die in der Vorschrift nicht genannt sind, fihren zu einem Entzug der erweiterten Gewerbesteuer-
kiirzung. Der Bundesfinanzhof hat diesbeziiglich entschieden, dass die Reinigung des Treppenhauses oder
von Gemeinschaftsflachen einer fremden Immobilie fir die erweiterte Kiirzung schadlich sind, wenn das
Wohnungsunternehmen hierfir ein Entgelt erhalt. Dies gilt selbst dann, wenn das Entgelt extrem niedrig
ist (BFH-Urteil vom 16.02.2023, Ill R 49/20).

Die Klagerin, eine GmbH, kaufte und verkaufte Grundbesitz, bebaute Grundstiicke fir eigene und fremde
Rechnung und war Eigentimerin von fremdvermieteten Wohnimmobilien. Ihren Sitz hatte die Klagerin im
Obergeschoss eines im Eigentum ihrer Gesellschafter stehenden Gebaudes mit vier Wohnungen. Die bei-
den Wohnungen im Erdgeschoss waren fremdvermietet, die Wohnungen im Obergeschoss nutzten die
Gesellschafter - ein Ehepaar - zu Wohn- und Geschaftsfiihrungszwecken. Die GmbH berechnete den Ge-
sellschaftern pro Jahr rund 1.600 Euro flr die Reinigung des Treppenhauses und des Hauseingangspodests
der Immobilie durch eine geringfligig Beschéftigte. Das Finanzamt versagte der GmbH daraufhin die er-
weiterte Gewerbesteuerkiirzung. Klage und Revision blieben ohne Erfolg.
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Zum einen betrafen die Reinigung des Treppenhauses und des Hauseingangs keine eigene Immobilie,
sondern die ihrer Gesellschafter. Zum anderen lag auch keine unschadliche "Betreuung von Wohnungs-
bauten i.S. des § 9 Nr. 1 Satz 2 GewStG" vor. Die bloBe Reinigung von Gemeinschaftsflachen sei keine
Bewirtschaftungsbetreuung. Anhaltspunkte daflir, dass die entgeltlichen Reinigungsleistungen in dem
fremden Gebdude als zwingend notwendiger Teil einer wirtschaftlich sinnvoll gestalteten Verwaltung und

Nutzung eigenen Grundbesitzes und als unschadliche Nebentatigkeit anzusehen seien, kdnnten auch nicht

festgestellt werden. Vom AusschlieBlichkeitsgebot seien auch in Bagatellfdllen keine Ausnahmen wegen

Geringfligigkeit oder aus Griinden der VerhaltnismaBigkeit geboten.

Praxistipp: Im Jahre 2021 wurde das Fondsstandortgesetz verabschiedet, das Erleichterungen hinsichtlich der er-
weiterten gewerbesteuerlichen Kirzung vorsieht. So sind die Erzeugung von Strom aus erneuerbaren
Energiequellen und der Betrieb von E-Ladestationen fir die erweiterte Kiirzung unschadlich. Wohnungs-
unternehmen kénnen die erweiterte Kiirzung weiterhin in Anspruch nehmen, wenn ihre diesbeziiglichen
Einnahmen nachweislich nicht héher sind als zehn Prozent der Einnahmen aus der Gebrauchsuberlas-
sung des Grundbesitzes (§ 9 Nr. 1 S. 3, 4). Eine weitere Neuerung betrifft im Ubrigen die (Mit-)Vermietung
so genannter Betriebsvorrichtungen. Auch diese ist seit 2021 im geringen Umfang unschédlich. Der ak-
tuelle Urteilsfall zeigt aber, dass es dennoch zahlreiche "Fallen" gibt und Tatigkeiten, die Gber die Ver-

waltung eigener Immobilien sowie der Verwaltung eigenen Kapitalvermdgens hinausgehen, sehr sorgfal-
tig daraufhin zu prifen sind, ob sie die Kiirzung gefahrden.

Personengesellschaften: “"Volle" AfA nach Einbringung von Wirtschaftsgiitern?

Waurde ein Wirtschaftsgut zunachst im Privatvermdgen gehalten und wurden dort die Absetzungen fiir
Abnutzung (AfA) vorgenommen, so ist dies bei der Einbringung des Wirtschaftsguts in ein Betriebsver-
mogen zu berlcksichtigen. Das heil3t, der Einlagewert ist um die Abschreibungen, die bis zum Zeitpunkt
der Einlage vorgenommen worden sind, zu mindern (§ 7 Abs. 1 Satz 5 EStG). So soll verhindert werden,
dass ein Wirtschaftsgut zweimal abgeschrieben wird. Bei der Einbringung eines Wirtschaftsguts in das
Betriebsvermdgen einer Personengesellschaft sind aber zahlreiche Besonderheiten zu beachten, so unter
anderem, ob das Wirtschaftsgut "nur" ins Sonderbetriebsvermégen eingebracht wird, ob es gegen die
Gewahrung von Gesellschaftsrechten ins Gesamthandsvermdgen eingebracht wird, ob der Wert des ein-
gebrachten Wirtschaftsguts auch dem gesamthanderisch gebundenen Einlagekonto gutgeschrieben wird
und/oder, ob eine "echte" Gegenleistung gewahrt wird. Zu diesem schwierigen Thema hat der Bundesfi-
nanzhof kiirzlich entschieden: Die Ubertragung eines Wirtschaftsguts des Privatvermégens auf eine ge-
werbliche Personengesellschaft gegen erstmalige Einrdumung einer Mitunternehmerstellung ist auch
dann ein vollentgeltliches Geschaft (Einbringung gegen Gewahrung von Gesellschaftsrechten), wenn der
Wert des Ubertragenen Wirtschaftsguts nicht nur dem Kapitalkonto | (Festkapitalkonto), sondern auch
einem gesamthanderisch gebundenen Riicklagenkonto gutgeschrieben wird. Dieser Vorgang ist nicht in
einen entgeltlichen und einen unentgeltlichen Teil aufzuspalten; § 7 Abs. 1 Satz 5 EStG ist insgesamt nicht
anwendbar (BFH-Urteil vom 23.03.2023, IV R 2/20). Das bedeutet, dass die AfA-Bemessungsgrundlage fir
das eingebrachte Wirtschaftsgut nicht nach § 7 Abs. 1 Satz 5 EStG zu mindern ist.

Im Urteilsfall wurde ein Grundstiick mitsamt Windkraftanlage in eine gewerblich tatige Personengesell-
schaft eingebracht. Die Anschaffungskosten der Windkraftanlage wurden zuvor im Privatvermdgen abge-
schrieben. Der Wert der Einlage wurde zum einen auf dem Kapitalkonto | der einbringenden Gesellschafter
verbucht. Der Wert, der die Einlageverpflichtung Uberstieg, wurde zum anderen dem gesamthanderisch
gebundenen Ricklagenkonto gutgeschrieben. Die Personengesellschaft war der Auffassung, dass hier ein
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voll entgeltliches Anschaffungsgeschaft vorlag. Dementsprechend machte sie die AfA von einer neuen
(hohen) Bemessungsgrundlage fir die Windkraftanlage geltend, ohne die bereits im Privatvermdgen vor-
genommene AfA gegenzurechnen. Das Finanzamt hingegen sah einen Anwendungsfall des § 7 Abs. 1 Satz
5 EStG. Danach seien die zuvor im Rahmen der Einklinfte aus Vermietung und Verpachtung in Anspruch
genommenen Abschreibungsbetrage vom Einlagewert abzuziehen, so dass die Klagerin im Ergebnis keine
weiteren Abschreibungsbetrage mehr in Anspruch nehmen konne. Doch diese Kiirzung war unzutreffend,
wie der BFH entschieden hat.

Praxistipp: Die Sache wurde an die Vorinstanz zurlickverwiesen, denn die AfA-Bemessungsgrundlage ergibt sich im Urteils-

fall aus dem gemeinen Wert des Wirtschaftsguts im Zeitpunkt der Einbringung. Der gemeine Wert ist nun vom
Finanzgericht festzustellen.

Personengesellschaften: Einfiihrung eines besonderen Gesellschaftsregisters

Bereits im Jahre 2021 ist das "Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts” (MoPeG) ver-
abschiedet worden, doch es tritt im Wesentlichen erst am 01. Januar 2024 in Kraft. Das Gesetz ist sehr
umfangreich und enthalt 137 Artikel. Von besonderer Relevanz ist das neu geschaffene Gesellschaftsre-
gister. Dieses tritt selbststandig neben das Handels- und Transparenzregister und soll Gesellschaften bur-
gerlichen Rechts (GbR) und ihre Gesellschafter erfassen (§§ 705 bis 740c BGB). Das heif3t, dass sich eine
GDbR kunftig ins Gesellschaftsregister eintragen lassen kann.

Die Eintragung ist zwar nicht zwingend, kann der GbR und ihren Gesellschaftern im Rechtsverkehr aber
Vorteile bringen, weil dadurch die Transparenz erhéht wird. Im Ubrigen ist die Eintragung sinnvoll, weil
damit die gesetzliche "Registerfahigkeit" der Gesellschaft erreicht wird. Eine GbR kann damit - nunmehr
gesetzlich anerkannt - selbst ein registriertes Recht, zum Beispiel ein Grundstiick, erwerben und ins Grund-
buch eingetragen werden. Gleiches gilt beispielsweise flr die Eintragung ins Markenregister. Die Kehrseite
der Medaille: Die Grundbuchamter werden die Eintragung ins Grundbuch nicht vornehmen, wenn bzw.
solange die GbR nicht ordnungsgemaB im Gesellschaftsregister verzeichnet ist.

Das neue Gesellschaftsregister wird bei den Amtsgerichten gefiihrt. Da es sich um ein 6ffentliches Register
handelt, besteht fir den allgemeinen Rechtsverkehr ein Vertrauen in die Richtigkeit der Angaben. Jede
eingetragene GbR muss einen entsprechenden Rechtsformzusatz wie "eGbR" oder "eingetragene Gesell-
schaft blrgerlichen Rechtes" flihren. Wenn in einer eingetragenen Gesellschaft keine naturliche Person als
Gesellschafter haftet, muss der Name eine Bezeichnung enthalten, welche die Haftungsbeschrankung
kennzeichnet.

Die Anmeldung muss unter anderem den Namen, den Sitz und die Anschrift der Gesellschaft enthalten,
darliber hinaus die Namen, Vornamen, Geburtsdaten und Wohnorte aller Gesellschafter. Anzugeben ist
ferner die Vertretungsbefugnis der Gesellschafter. Nach der "Verordnung Uber die Einrichtung und Fih-
rung des Gesellschaftsregisters und zur Anderung der Handelsregisterverordnung” soll im Ubrigen der
Gegenstand der Gesellschaft, soweit er sich nicht aus dem Namen ergibt, bei der Anmeldung angegeben
werden. Andert sich die Vertretungsbefugnis eines Gesellschafters, ist dies zur Eintragung in das Gesell-
schaftsregister anzumelden. Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, so sind auch das Aus-
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scheiden eines Gesellschafters und der Eintritt eines neuen Gesellschafters zur Eintragung in das Gesell-
schaftsregister anzumelden. Daneben missen wirtschaftlich Berechtigte an das Transparenzregister ge-
meldet werden.

Praxistipp: GbR-Gesellschafter sollten sich kurzfristig mit den Vor- und Nachteilen der Eintragung ins Gesellschaftsregister
vertraut machen. Dies gilt besonders, wenn der Erwerb einer Immobilie geplant ist bzw. in diesem Zusammen-
hang Hypotheken oder Grundschulden ins Grundbuch eingetragen werden sollen. Hier kdnnte die an sich frei-
willige Eintragung ins Gesellschaftsregister de facto zu einem Zwang werden. Wenn die Eintragung ins Gesell-
schaftsregister begehrt wird, sollte aber beachtet werden, dass alle Gesellschafter mit Namen, Anschrift und
Geburtsdatum zu benennen sind. Daran hat méglicherweise nicht jeder Gesellschafter ein Interesse.

Praxistipp: Auch wenn mit dem Gesellschaftsregister eine gewisse Transparenz und ein Gutglaubensschutz einhergehen,
sollten potenzielle Geschaftspartner die Wirkung aber nicht Giberbewerten, denn beispielsweise ist der Umfang
der Beteiligung einzelner Gesellschafter nicht erkennbar.

GMBH: VERRECHNUNGSKONTEN MUSSEN ANGEMESSEN VERZINST
WERDEN

Gesellschafter-Verrechnungskonten sind ein beliebtes Mittel, um Zahlungen zwischen GmbH und Gesell-
schafter abzuwickeln und um nicht bei jeder Kleinigkeit einen gesonderten Darlehensvertrag abschlieBen
zu mussen. Doch auch Gesellschafter-Verrechnungskonten miissen angemessen verzinst werden. So hat
der Bundesfinanzhof entschieden, dass ein nicht angemessen verzinstes Verrechnungskonto zu einer ver-
deckten Gewinnausschittung fiihrt (BFH-Urteil vom 22.02.2023, | R 27/20). Die Klagerin, eine GmbH, hatte
in den Streitjahren 2014 und 2015 eine Forderung gegentiber dem Gesellschafter-Geschaftsfihrer, die auf
einer "Uberziehung" des Verrechnungskontos beruhte. Das Verrechnungskonto wurde nicht verzinst. Da-
raufhin schatzten das Finanzamt und spater das Finanzgericht fiktive Zinsen, die zu einer verdeckten Ge-
winnausschittung bei der GmbH flihrten. Das Finanzamt und auch die Richter des Finanzgerichts unter-
stellten einen Zinssatz von 4,5 Prozent. Die Revision der GmbH beim BFH blieb erfolglos.

Die Begriindung des BFH: Gewahrt eine Kapitalgesellschaft ihrem Gesellschafter ein Darlehen, kommt der
Ansatz einer verdeckten Gewinnausschittung insoweit in Betracht, als der Kredit zinslos oder zu einem
unangemessen niedrigen Zins gewahrt wird, denn es liegt hier eine "verhinderte Vermdgensmehrung" bei
der GmbH vor. Davon kann insbesondere auszugehen sein, wenn die Gesellschaft fiir den bei ihr angestell-
ten Gesellschafter ein unangemessen verzinstes Verrechnungskonto fiihrt. Hat die Gesellschaft selbst kei-
nen Kredit aufgenommen, so bilden die bankiiblichen Habenzinsen die Unter- und die banktblichen Soll-
zinsen die Obergrenze der verhinderten Vermdgensmehrung. Der im Einzelfall maBgebliche Betrag inner-
halb der genannten Marge ist durch Schatzung zu ermitteln, wobei dem Risiko, dass das Darlehen nicht
zurlickgezahlt werden kann, besondere Bedeutung zukommt. Sind keine anderen Anhaltspunkte fiir die
Schatzung erkennbar, ist es nicht zu beanstanden, wenn von dem Erfahrungssatz ausgegangen wird, dass
sich private Darlehensgeber und -nehmer die bankubliche Marge zwischen Soll- und Habenzinsen teilen.
Die vom Finanzamt und dem Finanzgericht vorgenommene Schatzung mit 4,5 Prozent war nicht zu bean-
standen.
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Praxistipp: Die Argumentation der Gesellschaft, angesichts des allgemein niedrigen Zinsniveaus sei es ihr nicht
maoglich gewesen, das Kapital anderweitig ertragbringend anzulegen, lieBen weder die Vorinstanz noch
der BFH gelten. Angesichts des eindeutigen Urteils - und des nun wieder erhéhten
Zinsniveaus - sollten Gesellschafter und/oder Geschéaftsfiihrer von Kapitalgesellschaften prifen, ob die
Verzinsung der Gesellschafter-Verrechnungskonten angepasst werden muss.

Betreiber digitaler Plattformen: Fragen-Antworten-Katalog zur Meldepflicht

Seit dem 01. Januar 2023 ist das "Plattformen-Steuertransparenzgesetz" (PStTG) in Kraft. Nun mussen die
Betreiber von Online-Handelsplattformen, auf denen Privatleute Waren und Dienstleistungen gegen Ent-
gelt anbieten, die Anbieter identifizieren und an das Bundeszentralamt fiir Steuern melden. Die erste Mel-
dung mussen die Plattformbetreiber am 31. Januar 2024 einreichen. Zu melden sind Transaktionen, die seit
dem 01. Januar 2023 stattfinden. Plattformbetreiber muissen sich beim BZSt registrieren lassen. Das BZSt
hat nun einen Fragen-Antworten-Katalog (FAQs) zu den Meldepflichten digitaler Plattformbetreiber ver-
offentlicht. Diesen finden Sie unter folgendem
Link: https://www.bzst.de/SharedDocs/Downloads/DE/Digitale Plattformbetrei-
ber/FAQ PStTG.pdf? blob=publicationFile&v=2. Zu beachten ist, dass die Antworten nur die Auffassung
des BZSt wiedergeben; sie wurden nicht mit den obersten Finanzbehdrden der Lander abgestimmt. Den-

noch durften sie fir Betroffene in Zweifelsfallen hilfreich sein.

Umsatzsteuer: ErmaRigter Steuersatz fir so genannte Werbelebensmittel

Bei Seminaren und anderen Veranstaltungen werden oft Pfefferminzbonbons oder Fruchtgummis gereicht,
deren Verpackungen mit dem Logo des Veranstalters oder eines Ausstellers bedruckt sind. Fur den Ver-
kaufer solcher Werbelebensmittel stellt sich die Frage, ob seine Lieferungen dem reguldren oder dem er-
maBigten Umsatzsteuersatz unterliegen. Einem aktuellen Urteil des Bundesfinanzhofs zufolge kommt trotz
des Werbecharakters der Verpackung der ermaBigte Umsatzsteuersatz in Betracht (BFH-Urteil vom
23.02.2023, V R 38/21).

Der Klager betrieb einen Handel fir Werbeartikel. Zu den Werbelebensmitteln, die er in seinem Sortiment
flhrte, zahlten zum Beispiel Fruchtgummis, Pfefferminz- und Brausebonbons, Popcorn, Kekse, Gliickskekse,
Schokolinsen, Teebeutel, Kaffee und Traubenzuckerwiirfel, die jeweils in kleinen Abpackungen angeboten
wurden. Die Kunden konnten die Waren nach ihren Wiinschen individualisiert beziehen. Die Individualisie-
rung erfolgte durch eine bestimmte Umverpackung sowie Aufdrucke, Gravuren oder Ahnlichem. Der Klager
bezog die Gegenstande nach den Kundenwiinschen von seinen Lieferanten oder liel sie von Dritten ver-
edeln. Er versteuerte die VerdauBerungen als Lieferungen von Lebensmitteln zum ermaBigten Steuersatz.
Das Finanzamt hingegen ging davon aus, dass die VerdauBerung der Werbelebensmittel eine sonstige Leis-
tung in Form einer Werbeleistung sei, die dem Regelsteuersatz unterliege. Der Einspruch und die anschlie-
Bende Klage blieben erfolglos, doch der BFH hat der Revision entsprochen.

Die Begriindung reicht ins Zolltarifrecht hinein und ist recht technisch. Vereinfacht ausgedriickt: Die Anlage
2zu § 12 Abs. 2 Nr. 1, 2, 12, 13 und 14 des Umsatzsteuergesetzes enthalt die Liste der dem ermaBigten
Steuersatz unterliegenden Gegenstande. Dazu gehoren viele Lebensmittel. Soweit die Anlage 2 zum UStG
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bestimmte Lebensmittel auffiihrt, bleibt es beim ermaBigten Steuersatz; eine tatbestandsmaBige Erweite-

rung - wie sie das Finanzamt im Streitfall vornehmen wollte - ist nicht zuldssig. Die Verpackungen werden

generell wie die darin enthaltenen Waren eingereiht, wenn sie zur Verpackung dieser Waren Ublich sind.

Die zusatzliche Aufnahme eines Werbeaufdrucks ist fir die Gewahrung des ermaBigten Steuersatzes

grundsatzlich unschadlich.

Praxistipp: Das letzte Wort ist noch nicht gesprochen, denn der BFH hat die Sache an die Vorinstanz zuriickverwie-
sen. Diese muss nun prifen, ob die Verpackungen der Werbelebensmittel tatsachlich "tblich" sind. Al-

lerdings lasst sich der Urteilsbegriindung eine starke Tendenz in Richtung "ermaRigter Steuersatz" ent-
nehmen.

ARBEITGEBER UND ARBEITNEHMER

FAHRTEN ZUR ARBEIT: KEIN WEITRAUMIGES TATIGKEITSGEBIET BEI
MEHREREN EINSATZORTEN

Ein Arbeitnehmer darf Fahrten zu seiner ersten Tatigkeitsstatte nur mit der Entfernungspauschale steuerlich
geltend machen. Das sind 30 Cent je Entfernungskilometer und 38 Cent ab dem 21. Entfernungskilometer.
Dienstreisen hingegen sind mit 30 Cent pro gefahrenem Kilometer oder mit den tatsachlichen Kosten ab-
ziehbar. Besonderheiten gelten fir den Fall, dass ein Arbeitnehmer in einem "weitraumigen Tatigkeitsge-
biet" arbeitet und nicht Uber eine erste Tatigkeitsstatte verfiigt. Dann sind die Fahrten von der Wohnung
zum nachstgelegenen Zugang des Tatigkeitsgebiets zwar ebenfalls nur mit der Entfernungspauschale ab-
ziehbar, die Fahrten innerhalb des Tatigkeitsgebiets hingegen diirfen mit den Dienstreisesatzen geltend
gemacht werden.

Im Jahre 2021 hatte das Niedersachsische Finanzgericht entschieden, dass ein Hafenarbeiter, im Urteilsfall
des Hamburger Hafens, insgesamt in einem solch weitrdumigen Tatigkeitsgebiet arbeitet. Dies gilt auch
dann, wenn er von seinem Arbeitgeber im Rahmen der Arbeitnehmerlberlassung bei verschiedenen Ein-
zelbetrieben auf dem Gebiet des Hamburger Hafens eingesetzt wird. Folglich wurden die Fahrten zu dem
nachstgelegenen Hafenzugang nur mit der Entfernungspauschale berlicksichtigt (Urteil vom 03.02.2021, 4
K 11006/17). Doch kirzlich hat der Bundesfinanzhof dieses Urteil verworfen und entschieden, dass auf-
grund der Zuordnung zu bestimmten Einsatzorten innerhalb des Hamburger Hafens kein "Arbeiten in ei-
nem weitrdumigen Tatigkeitsgebiet" vorlag. Da der Klager auch nicht lber eine "erste Tatigkeitsstatte"
verfligte, wurden die Fahrtkosten in tatsachlicher Hohe zum Abzug zugelassen (BFH-Urteil vom 15.02.2023,
VIR 4/217).

Der Klager war als Hafenarbeiter beschaftigt. Gegenuliber seinem Arbeitgeber erkldrte er seine unwiderruf-
liche Zustimmung, auch im Rahmen der Arbeitnehmeriberlassung tatig zu werden und sich auf Weisung
des Arbeitgebers in anderen Hafeneinzelbetrieben einsetzen zu lassen. Im Streitjahr wurde er von seinem
Arbeitgeber an 164 Arbeitstagen an vier verschiedenen Orten, das heif3t bei den jeweiligen Kunden seines
Arbeitgebers, innerhalb des Gebiets des Hamburger Hafens eingesetzt. Die Einsatzstellen wurden ihm von
seinem Arbeitgeber arbeitstaglich morgens telefonisch zugewiesen. Die Fahrten von seiner Wohnung zu
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den jeweiligen Einsatzstellen legte der Klager mit seinem eigenen Pkw zuriick. Nach Auffassung des BFH
darf der Klager seine Fahrtkosten in tatsachlicher Hohe absetzen, und zwar sowohl fiir die Fahrten bis zum

Hafeneingang als auch fiir die Fahrten bis zum jeweiligen Einsatzort.

Pflegeversicherung: Neue Beitragssitze ab 01. Juli 2023

Der Bundesrat hat das vom Bundestag beschlossene Pflegeunterstiitzungs- und -entlastungsgesetz gebil-
ligt. Es sieht unter anderem neue Beitragssatze zur sozialen Pflegeversicherung ab dem 01. Juli 2023 vor.
Bei kinderlosen Mitgliedern gilt seit dem 01. Juli 2023 ein Beitragssatz in Hohe von 4 Prozent. Bei Mitglie-
dern mit einem Kind gilt demgegeniber ein "allgemeiner” Beitragssatz von 3,4 Prozent. Ab zwei Kindern
wird der Beitrag wahrend der Erziehungsphase bis zum 25. Lebensjahr um 0,25 Beitragssatzpunkte je Kind
bis zum flinften Kind weiter abgesenkt. Nach der jeweiligen Erziehungsphase entfallt der Abschlag wieder.
Der Arbeitgeberanteil betragt jeweils 1,7 Prozent. Konkret gelten seit dem 01. Juli 2023 folgende Beitragss-
atze:

- Mitglieder ohne Kinder: 4,00 % (Arbeitnehmer-Anteil: 2,3 %)

- Mitglieder mit 1 Kind: 3,40 % (lebenslang) (Arbeitnehmer-Anteil: 1,7 %)
- Mitglieder mit 2 Kindern: 3,15 % (Arbeitnehmer-Anteil: 1,45 %)

- Mitglieder mit 3 Kindern: 2,90 % (Arbeitnehmer-Anteil: 1,2 %)

- Mitglieder mit 4 Kindern: 2,65 % (Arbeitnehmer-Anteil 0,95 %)

- Mitglieder mit 5 und mehr Kindern: 2,40 % (Arbeitnehmer-Anteil 0,7 %)

Die oben genannten Beitragssatze bzw. Abschlage gelten, solange die jeweils zu berlcksichtigenden Kin-
der unter
25 Jahre alt sind. Das heif3t im Umkehrschluss: Bei Mitgliedern mit mehreren Kindern erhdht sich der Beitrag
immer dann, wenn ein Kind das 25. Lebensjahr vollendet hat. Bei Mitgliedern mit einem Kind bleibt es aber
bei dem Hochstsatz von 3,4 Prozent auch dann, wenn das Kind das 25. Lebensjahr vollendet hat. Der Voll-
standigkeit halber: In Sachsen betragt der Arbeitgeberanteil lediglich 1,2 Prozent, so dass der jeweilige
Arbeitnehmeranteil entsprechend hoher ist.
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Praxistipp: Die Umsetzung der - je nach Kinderzahl - unterschiedlichen Beitragssétze ist fir die beitragsabfiihrenden Stellen
mit einem hohen Aufwand verbunden. Deshalb sieht der Gesetzgeber fiir sie einen Ubergangszeitraum vor: Kén-
nen die Abschlage von ihnen nicht direkt ab dem 01. Juli 2023 beriicksichtigt werden, sind sie so bald wie méglich,
spatestens bis zum 30. Juni 2025 zu erstatten. Der Erstattungsbetrag ist zu verzinsen.

IMMOBILIENBESITZER

FERIENWOHNUNG: INTERESSANTES BFH-URTEIL ZUR FRAGE DER GE-
WERBLICHKEIT

Bei der Vermietung einer Ferienwohnung kann sich die Frage stellen, ob insoweit Einklinfte aus Vermietung
und Verpachtung oder Einkiinfte aus Gewerbebetrieb erzielt werden. Im letzteren Fall kann Gewerbesteuer
entstehen, vor allem aber ware die Wohnung stets "steuerverhaftet” und ein Gewinn aus einem Verkauf
der Wohnung ware auch auBerhalb der zehnjahrigen Spekulationsfrist zu versteuern. Die Finanzverwaltung
verfligt, dass ein Gewerbebetrieb dann anzunehmen ist, wenn eine hotelmaBige Nutzung der Ferienwoh-
nung vorliegt oder die Vermietung nach Art einer Fremdenpension erfolgt. Ausschlaggebend sei, ob we-
gen der Haufigkeit des Gastewechsels oder im Hinblick auf zusatzlich zur Nutzungstberlassung erbrachte
Leistungen, zum Beispiel Bereitstellung von Wasche und Mobiliar, Reinigung der Raume, eine Unterneh-
mensorganisation erforderlich ist, wie sie auch in Fremdenpensionen vorkommt (EStH H 15.7 (2) zu § 15
EStG). Bereits im Jahre 2020 hat der Bundesfinanzhof aber eine bemerkenswerte Entscheidung gefallt, die
erst jetzt veroffentlicht wurde: Der Vermieter einer Ferienwohnung erzielt keine Einkiinfte aus Gewerbebe-
trieb, wenn der von ihm mit der treuhanderischen Vermietung beauftragte Vermittler diese hotelmaBig
anbietet, aber ein eigenes wirtschaftliches Interesse an der Treuhandstellung hat, insbesondere weil er
hoteltypische Zusatzleistungen auf eigene Rechnung oder fiir Rechnung Dritter erbringt (BFH-Urteil vom
28.05.2020, IV R 10/18).

Der Sachverhalt: Die Klagerin besitzt drei Eigentumswohnungen, die sich in einer gréeren Anlage befin-
den. Hierin integriert ist ein Hotel. Die Vermietung der Wohnungen erfolgt Uiber eine Vermietungs- bzw.
Vermittlungsgesellschaft an wechselnde Feriengaste. Bei entsprechendem Bedarf darf die Gesellschaft die
Wohnungen auch als Hotelzimmer vermieten und in diesem Fall weitere Leistungen anbieten, wie Frih-
stlck, Halb- oder Vollpension, tagliche Reinigung mit Handtuchwechsel und Bettwaschewechsel. Die Ge-
sellschaft stellte den Gasten in den Streitjahren unter eigenem Namen jeweils die Kosten fiir den Hotelau-
fenthalt inklusive Frihstiick zuziglich Nebenleistungen (z.B. Kurtaxe, Pkw-Stellplatz, Haustiere etc.) in
Rechnung. Sie rechnete auch jeweils die Kommissionen mit den Buchungsportalen ab. Gegentiber den
Eigentimern erstellte sie vierteljahrliche Abrechnungen. Im Ergebnis kehrte sie an die Klagerin die um den
"Anteil Wasche”, den "Anteil Endreinigung/Hotelservice” und den "Anteil F&B" bereinigten Betrage abzi-
glich Provision aus. Finanzamt und Finanzgericht beurteilten die Vermietung als gewerbliche Tatigkeit,
denn die Wohnungen seien nicht als Ferienwohnungen, sondern als Hotelzimmer vermietet worden. Der
BFH sieht die Sache jedoch anders.
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Die Zwischenschaltung eines gewerblichen Vermittlers fihre nicht zwangslaufig dazu, dass deshalb auch
der Vermieter eine gewerbliche Tatigkeit auslibt. Entscheidend sei vielmehr, inwieweit in der Person des
Vermieters die Vermietung einer Ferienwohnung im Hinblick auf die Art des vermieteten Objekts und die
Art der Vermietung einem gewerblichen Beherbergungsbetrieb vergleichbar ist. Die Handlungen der ge-
werblich tatigen Vermietungs- bzw. Vermittlungsgesellschaft konnen der Klagerin dabei nicht aufgrund
eines Treuhandverhaltnisses oder einer zivilrechtlichen Stellvertretung zugerechnet werden. Dies gilt - wie
im Streitfall - jedenfalls dann, wenn die Vermietungs- bzw. Vermittlungsgesellschaft ein erhebliches eige-
nes wirtschaftliches Interesse an der Treuhandstellung hat. Da die Klagerin im Urteilsfall die gewerblichen
Handlungen der Vermietungsgesellschaft nicht zugerechnet werden konnten, habe sie aus der Vermietung
ihrer Wohnungen keine gewerblichen Einkiinfte, sondern solche aus Vermietung und Verpachtung erzielt.

PV-Anlage: Anzeigen liber die Erwerbstatigkeit vielfach nicht mehr erforderlich

Fir bestimmte Photovoltaikanlagen greift seit Januar 2022 eine ertragsteuerliche Steuerbefreiung (§ 3 Nr.
72 EStG). Seit Januar 2023 gilt zudem der umsatzsteuerliche Nullsteuersatz flr die Lieferung und Installa-
tion gewisser Photovoltaikanlagen. Dennoch sind Betreiber von Photovoltaikanlagen grundsatzlich ver-
pflichtet, den Betrieb der Anlage als "Betriebserdffnung” der Gemeinde anzuzeigen und zusatzlich den
"Fragebogen zur steuerlichen Erfassung" auszufillen und diesen digital an die Finanzverwaltung zu Uber-
mitteln (§ 138 Abs. 1 und 1b AO). Wie das Bundesfinanzministerium kirzlich mitgeteilt hat, wird es aus
Grunden des Burokratieabbaus und der Verwaltungsdkonomie aber nicht beanstandet, wenn die Anzeige
bei der Gemeinde und die Ubermittlung des Fragebogens nicht erfolgen. Voraussetzung ist, dass die ge-
werbliche Tatigkeit lediglich das Betreiben von beglinstigten Photovoltaikanlagen (§ 3 Nr. 72 EStG) umfasst,
sich die unternehmerische Tatigkeit in umsatzsteuerlicher Hinsicht ausschlieflich auf den Betrieb einer be-
glnstigten Photovoltaikanlage (§ 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 1 UStG) sowie gegebenenfalls auf eine steuerfreie
Vermietung und Verpachtung beschrankt und zudem die Kleinunternehmerregelung angewandt wird. Die
Vereinfachung gilt mit sofortiger Wirkung in allen Fallen, in denen die diesbezligliche Erwerbstatigkeit ab
dem 01. Januar 2023 aufgenommen wurde (BMF-Schreiben vom 12.06.2023, IV A 3-S0301/19/10007 :012).

PV-Anlage: Umsatzsteuerlicher Nullsteuersatz bei Teil-Inbetriebnahme in 20227
Fur die Lieferung einer Photovoltaikanlage gilt seit dem 01. Januar 2023 der umsatzsteuerliche Nullsteuer-

satz, wenn die Anlage auf oder in der Nahe eines Wohngebaudes installiert wird (§ 12 Abs. 3 UStG). Auch
die Lieferung eines Batteriespeichers und der wesentlichen Komponenten, beispielsweise des Wechselrich-
ters, unterliegt dem Nullsteuersatz. Was aber gilt, wenn eine Photovoltaikanlage bereits im Jahr 2022 zum
Teil in Betrieb genommen wurde, der Batteriespeicher jedoch erst im Jahr 2023 installiert wurde? Diese
Frage wurde an die Bundesregierung gerichtet. Die Antwort der Parlamentarischen Staatssekretdrin Katja
Hessel lautet: Bei gleichzeitiger Anschaffung einer Photovoltaik-anlage und eines Stromspeichers liegt um-
satzsteuerrechtlich eine Sachgesamtheit vor. Der Nullsteuersatz des § 12 Abs. 3 UStG ist auf diese einheit-
liche Leistung dann anzuwenden, wenn sie nach dem 31. Dezember 2022 ausgefiihrt worden ist. Werklie-
ferungen werden dabei grundsatzlich im Zeitpunkt ihrer Vollendung ausgefiihrt. Sofern der Batteriespei-
cher nicht zusammen mit einer Photovoltaikanlage, sondern als einzelner Gegenstand erworben und im
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Jahr 2023 geliefert worden ist, unterliegt die Lieferung des Batteriespeichers dem Nullsteuersatz (BT-
Drucks. 20/6608 S. 16 f.).

Das bedeutet "lbersetzt": Wurde ein einheitlicher Auftrag fur die Installation einer Photovoltaikanlage mit-
samt Batteriespeicher erteilt, so kann diese "einheitliche Leistung" selbst dann insgesamt dem Nullsteuer-
satz unterliegen, wenn die Anlage ohne den Batteriespeicher bereits in 2022 in Betrieb genommen wurde
und der Speicher erst in 2023 nachinstalliert wurde. Es kommt letztlich auf die vertraglichen Regelungen
an, das heiBt, es ist zu prifen, ob der Unternehmer das "fertige Werk", also Photovoltaikanlage inklusive
Batteriespeicher, geschuldet hat oder ob echte Teilleistungen vorliegen, also von vornherein klar war, dass
die Anlage zunachst ohne den Speicher in Betrieb genommen werden sollte. Sollten zwei einzelne Auftrage
bzw. Lieferungen vorliegen, kommt der Nullsteuersatz nur fir die Anschaffungskosten des Batteriespei-
chers in Betracht, wenn dieser in 2023 geliefert wurde bzw. noch wird.

ALLE STEUERZAHLER

Erbschaftsteuer: "Verspateter" Einzug ins Familienheim wegen Zeitmietvertrages

Die Vererbung des selbstgenutzten Familienheims an das eigene Kind ist von der Erbschaftsteuer befreit.
Voraussetzung fir die Steuerbefreiung ist allerdings, dass der Erblasser das Familienheim vor dem Erbfall
selbst bewohnt hat und der Erbe die Immobilie nach der Erbschaft zehn Jahre lang selbst zu Wohnzwecken
nutzt. Die Verglinstigung greift, soweit die Wohnflache der geerbten Wohnung 200 gm nicht Ubersteigt.
Im Ubrigen ist eine weitere wichtige Voraussetzung zu beachten: Die hinzuerworbene Wohnung muss un-
verzlglich zur Selbstnutzung bestimmt sein (BFH-Urteil vom 06.05.2021, Il R 46/19). "Unverzuglich" be-
deutet im Grundsatz, dass der Erbe bereits kurz nach dem Erbfall in das Familienheim einziehen muss,
wenn er nicht bereits darin wohnt. Ublicherweise gilt hier eine Frist von maximal sechs Monaten. Eine
zeitliche Verzégerung des Einzugs aufgrund von Renovierungsarbeiten ist dem Erwerber nicht anzulasten,
wenn er die Arbeiten unverziglich in Auftrag gibt, die beauftragten Handwerker sie aber aus Griinden, die
der Erwerber nicht zu vertreten hat, zum Beispiel wegen einer hohen Auftragslage, nicht rechtzeitig aus-
fihren kénnen - so der Bundesfinanzhof in dem o.g. Urteil vom 06.05.2021.

Bald wird sich der BFH erneut mit der Frage befassen missen, ob ein "verspateter" Einzug ins Familienheim
noch als unschadlich zu werten ist. Es geht um folgenden Fall: Die Mutter hatte eine Wohnung selbst
genutzt, musste aber im Jahre 2016 in ein Pflegeheim umziehen. Um die Kosten fir ihre Unterbringung in
der Pflegeeinrichtung zu decken, hatte sie ihre bisherige Wohnung vermietet, den Mietvertrag aber auf
vier Jahre befristet. Im Jahre 2018 ist die Mutter gestorben; der Mietvertrag lief im Todeszeitpunkt folglich
noch zwei Jahre. Die Tochter beabsichtigte, in die Wohnung unmittelbar nach dem Ende des Zeitmietver-
trages einzuziehen und beantragte daher die erbschaftsteuerliche Befreiung fur das Familienheim. Tat-
sachlich ist der Einzug im Jahre 2020 erfolgt. Das Finanzamt gewahrte die Steuerbefreiung nicht, doch das
Finanzgericht Miinchen ist dem entgegengetreten (Urteil vom 26.10.2022, 4 K 2183/21). Der Mietvertrag
sei ursachlich dafiir gewesen, dass die Tochter die Wohnung erst nach Ablauf der Mietzeit beziehen und
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damit erst ab diesem Zeitpunkt zu eigenen Wohnzwecken nutzen konnte. Den Grund fir die spatere Auf-
nahme der Nutzung zu eigenen Wohnzwecken habe die Tochter daher nicht zu vertreten. Unter Berilck-
sichtigung der Gesamtumstdande habe die Klagerin durch ihren Einzug in 2020 in ausreichendem Mal3e
belegt, dass sie die Wohnung nach dem Tod ihrer Mutter unverziiglich zur Selbstnutzung bestimmt hat.
Die Erblasserin ihrerseits hatte ein berechtigtes Interesse an der Vermietung der Wohnung, weil sie mit
den Mieteinnahmen die Kosten der Unterbringung mitfinanzieren wollte.

Praxistipp: Das FG hat die Revision zugelassen, die auch bereits beim BFH unter dem Az. Il R 48/22 vorliegt. Bis auf Wei-
teres bleibt in entsprechenden Féllen also eine groRe Unsicherheit.

Erbschaft- und Schenkungsteuer: Bayern reicht Normenkontrollantrag ein

Die unentgeltliche Ubertragung einer Immobilie kann eine hohe Erbschaft- oder Schenkungsteuer auslo-
sen. Und zum 01. Januar 2023 wurden die Faktoren flr die Ermittlung der steuerlichen Grundstickswerte
angepasst ("Jahressteuergesetz 2022"), so dass das Verschenken und Vererben in vielen Fallen sogar noch
teurer geworden ist. Die Bayerische Staatsregierung hatte sich daraufhin - zur Abmilderung der steuerli-
chen Auswirkungen - fiir eine Erh6hung der erbschaft- und schenkungsteuerlichen Freibetrdge eingesetzt,
ist mit ihrem Antrag aber im Bundesrat gescheitert. Bereits kurze Zeit spater hatte sie angekiindigt, fir eine
Anhebung der personlichen Erbschaftsteuer-Freibetrage vor das Bundesverfassungsgericht ziehen zu wol-
len.

Tatsachlich hat Bayern nun einen Normenkontrollantrag beim Bundesverfassungsgericht gegen das Erb-
schaft- und Schenkungsteuergesetz eingereicht. Er ist unter dem Az. 1 BvF 1/23 anhangig. In einer Presse-
mitteilung der Bayerischen Staatsregierung vom 23.05.2023 heif3t es zur Begriindung des Normenkon-
trollantrags unter anderem: "Mit dem Antrag soll iiber eine verfassungsrechtliche Uberpriifung der Weg fiir
eine Erhéhung der persdnlichen Freibetrdge, Senkung der Steuerséitze und eine Regionalisierung der Erb-
schaftsteuer gedffnet werden. Ziel ist, dass sowohl das Eigenheim in Familienhand als auch viele Arbeitspldtze
(n mittelstdndischen Unternehmen gesichert werden."

EHEGATTEN: ZUM ANSPRUCH AUF ZUSAMMENVERANLAGUNG NACH
TRENNUNG

Eheleute, die sich getrennt haben, kdnnen im Trennungsjahr statt der Einzelveranlagung noch die
Zusammenveranlagung wahlen. Zumeist ist die Zusammenveranlagung - insgesamt betrachtet - steuerlich
glnstiger als die Einzelveranlagung, denn es wird der so genannte Splittingtarif gewdhrt. Sind die Ex-Part-
ner zerstritten, ist es zuweilen allerdings schwierig, von beiden Eheleuten die Zustimmung zur Zusammen-
veranlagung zu erhalten. Wer die Zustimmung willkirlich verweigert, sollte aber bedenken, dass er sich
gegebenenfalls schadensersatzpflichtig macht. So hat der Bundesgerichtshof entschieden, dass sich aus
dem Wesen der Ehe fiir beide Ehegatten grundsatzlich die Verpflichtung ergibt, die finanziellen Lasten des
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anderen Teils nach Mdéglichkeit zu vermindern, soweit dies ohne eine Verletzung eigener Interessen mog-
lich ist. Es besteht daher flir beide Ehegatten jeweils die Verpflichtung, in eine Zusammenveranlagung
einzuwilligen, wenn dadurch die Steuerschuld des anderen Ehegatten verringert, der in Anspruch genom-
mene aber keiner zusatzlichen steuerlichen Belastung ausgesetzt wird. Eine hiernach begriindete familien-
rechtliche Verpflichtung, der Zusammenveranlagung zuzustimmen, bleibt auch nach der Scheidung als
Nachwirkung der Ehe bestehen (BGH-Urteil vom 13.10.1976, IV ZR 104/74; BGH-Urteil vom 12.06.2002, Xl
ZR 288/00).

Aktuell hat das Oberlandesgericht Bamberg entschieden, dass die Pflicht der Zustimmung zur Zusammen-
veranlagung aber wirksam abbedungen werden kann. Das heiBt: Wenn einer der beiden Ex-Partner aus-
drucklich zu erkennen gibt, dass er keine Zusammenveranlagung wiinscht, im Nachhinein aber erkennt,
dass er insoweit einen steuerlichen Fehler begangen hat, kann er den anderen Ehegatten spater nicht mehr
verpflichten, der Zusammenveranlagung doch zuzustimmen (OLG Bamberg, Beschluss vom 10.01.2023, 2
UF 212/22). Der Sachverhalt: Die Eheleute leben seit Anfang 2019 getrennt. Nachdem sie durch das Finanz-
amt zur Abgabe von Einkommensteuererklarungen fiir mehrere Jahre aufgefordert worden waren, wandte
sich die Ehefrau zur Unterstiitzung an einen Lohnsteuerhilfeverein. Sie wies ihren Ehegatten darauf hin,
dass eine gemeinsame steuerliche Veranlagung gegenuber einer Einzelveranlagung wirtschaftlich vorteil-
haft ware. Doch im Rahmen von WhatsApp-Nachrichten gab der Ehemann zu erkennen, dass er keine
Zusammenveranlagung wiinschte. Im Anschluss forderte er die eigenen Steuerunterlagen vom Lohnsteu-
erhilfeverein zurlick. Im Folgenden reichte daraufhin die Ehefrau ihre Steuererklarungen ein und erhielt
hohe Steuererstattungen. Gegenliber dem Ehemann ergingen im Rahmen der Einzelveranlagung Steuer-
bescheide mit Nachzahlungen. Daraufhin wollte er seine Ehefrau doch noch nachtraglich zur Zustimmung
zur Zusammenveranlagung verpflichten, scheiterte mit seinem Anliegen aber vor Gericht. Begriindung:
Trotz der erhaltenen Informationen Uber die wirtschaftlich fiir ihn nachteilige Einzelveranlagung habe zwi-
schen den Beteiligten Einvernehmen darliber bestanden, dass keine Zusammenveranlagung erfolgen
sollte, sondern die Steuererklarungen getrennt im Sinne einer Einzelveranlagung abzugeben waren.

KINDERGELD FUR BEHINDERTE KINDER: PRIVATE RENTE NACH VERMO-
GENSUMSCHICHTUNG

Eltern erhalten das Kindergeld fir ein behindertes Kind tber das 18. und auch Uber das 25. Lebensjahr
hinaus, wenn dieses wegen seiner Behinderung auBerstande ist, sich selbst zu unterhalten. Voraussetzung
ist, dass die Behinderung bereits vor Vollendung des 25. Lebensjahres eingetreten ist. Ein behindertes Kind
ist auBerstande, sich selbst zu unterhalten, wenn seine Einklinfte, Bezlige und sonstigen Einnahmen nicht
ausreichen, um seinen Grundbedarf und gegebenenfalls einen behinderungsbedingten Mehrbedarf zu de-
cken. Bezieht das Kind eine Rente, die durch Einzahlung von Mitteln der Mutter in einen privaten Versiche-
rungsvertrag begriindet wurde, so sind die den Ertragsanteil tbersteigenden Teile der Rentenzahlungen
aber nicht als Bezug zu beriicksichtigen. Eine reine Vermdgensumschichtung ist fir die Beurteilung des
Kindergeldanspruchs unschadlich (BFH-Urteil vom 16.02.2023, Il R 23/22).
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Dem Urteil des Bundesfinanzhofs lag folgender Sachverhalt zugrunde: Der volljahrige Sohn des Klagers ist
behindert; die Aufnahme einer Erwerbstatigkeit scheidet aus. Im Juli 2020 teilte der Klager der Familien-
kasse mit, dass sein Sohn eine Rente und zudem Einkiinfte aus Kapitalvermdgen beziehe. Die Rente wird
lebenslanglich aufgrund eines Vertrages gezahlt, auf den der Sohn zum Vertragsbeginn (01.01.2017) einen
Einmalbeitrag in Hohe von 400.000 Euro entrichtet hatte. Dazu verwendete er rund 380.000 Euro, die nach
dem Tode seiner Mutter auf sein Konto tGiberwiesen worden waren und mit denen er aufgrund einer testa-
mentarischen Zweckbindung eine private Rentenversicherung zu begriinden hatte. Die Familienkasse hob
daraufhin die Kindergeldfestsetzung auf, weil der Sohn seinen Lebensunterhalt selbst bestreiten kdnne. Bei
ihrer Berechnung setzte die Familienkasse die Renten aus dem privaten Versicherungsvertrag in voller
Hohe und nicht nur mit dem niedrigeren Ertragsanteil an. Renten- und Versorgungsbeziige seien stets in
vollem Umfang einzubeziehen. Auch der tGber den steuerpflichtigen Ertragsanteil hinausgehende Renten-
bezug sei fir die Beurteilung des Kindergeldanspruchs zu bericksichtigen. Die hiergegen gerichtete Klage
war aber erfolgreich; die Revision der Familienkasse wurde zuriickgewiesen.

Begriindung: Vermogensubertragungen von Eltern auf ihre Kinder sind bei der Ermittlung der Beziige des
Kindes stets auBer Betracht zu lassen. Als Bezlige anzusetzen sind allein Zufliisse "von aufen”, sofern sie
zur Finanzierung des Unterhalts oder der Berufsausbildung geeignet oder bestimmt sind. Vom Kind bezo-
gene Renten gehdren zwar mit dem Besteuerungs- oder Ertragsanteil zu dessen Einklinften; der steuerfreie
Teil ist zudem grundsatzlich als Bezug anzusetzen und bei Beurteilung des Kindergeldanspruchs zu be-
ricksichtigen. Der den Ertragsanteil Ubersteigende Teil der Rentenzahlungen ist aber nicht als Bezug zu
erfassen, wenn der Rentenanspruch durch eine Vermégensumschichtung begriindet wurde. Soweit es sich
bei Rentenzahlungen nicht um vom Versicherer erwirtschaftete Ertrage handelt, sondern das Kind lediglich
bereits vorher vorhandenes Vermogen zuriickerhalt, das heit vom Kind oder vom Kindergeldberechtigten
zuvor angesparte Mittel, handelt es sich nicht um Bezlige, aus denen das Kind seinen Unterhalt zu decken
hat.

Mehrkosten fur "Essen auf Radern": Kein Abzug als auRergewdhnliche Belastung

Mehraufwendungen fir das "Essen auf Radern" sind steuerlich nicht als auBergewdhnliche Belastungen
nach

§ 33 EStG abziehbar, und zwar auch dann nicht, wenn diese krankheitsbedingt entstanden sind. Dies hat
das Finanzgericht Miinster mit Urteil vom 27.04.2023 (1 K 759/21 E) entschieden. Es fehle an der AuBerge-
wohnlichkeit und Zwangslaufigkeit von Aufwendungen, wenn sie nicht unmittelbar zur Heilung aufgewen-
det werden, sondern als Folgekosten gelegentlich einer Krankheit entstehen. Die grundsatzliche Bertick-
sichtigung derartiger mittelbarer Kosten einer Erkrankung wiirde zu einer nicht vertretbaren steuerlichen
Berticksichtigung von Kosten der Lebenshaltung fiihren, die mit dem Sinn und Zweck des § 33 EStG nicht
vereinbar ware. Bei der Beurteilung, ob Lebenshaltungskosten Uber
§ 33 EStG ausnahmsweise steuerlich bertcksichtigt werden kdnnen, sei - nicht zuletzt wegen der Gleich-
maBigkeit der Besteuerung - ein strenger MafB3stab anzulegen.
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Auch Aufwendungen, die durch Didtverpflegung entstehen, kdnnen nicht als auBergewdhnliche Belastun-
gen berlicksichtigt werden. Dies muss umso mehr fir "normale” Verpflegung wie die im Streitfall geliefer-
ten Mittagessen gelten, welche im Ubrigen preislich im eher {blichen Bereich liegen. Nichts anderes kann
auch fir den Abzug der - in den Rechnungsbetragen enthaltenen, aber nicht separat ausgewiesenen -
Lieferkosten gelten. Denn zum einen ist die Inanspruchnahme von Essens-Lieferdiensten mittlerweile in
der gesamten Bevodlkerung weit verbreitet. Schon vor diesem Hintergrund sind auch diese Kosten der all-
gemeinen Lebensfiihrung zuzuordnen und nicht nach § 33 Abs. 1 EStG abzugsfahig. Zum anderen ist die
Zubereitung von Mahlzeiten als Verrichtung des taglichen Lebens vom Behindertenpauschbetrag nach §
33b Abs. 1 Satz 1 EStG abgegolten.



